Nutzung von Freihaltepositionen im Brennelementlager becken des Kernkraftwerkes
Stade

STELLUNGNAHME der RSK vom 01.02.2001
1. Beratungsauftrag

Mit Schreiben AG RS 4- 14001/1 vom 13.12.2000 hatte das BMU die RSK um eine
Stellungnahme zur Frage gebeten, ob durch die Nutzung der Freihaltepositionen im
Brennelementlagerbecken des Kernkraftwerkes Stade sicherheitstechnische Nachteile
entstehen. Diese Nachteile sollten dargestellt und begriindet werden. Dabel sollte von
einer Nutzung der Freihaltepositionen von ein bis zwei Jahren ausgegangen werden.

2. Sachverhalt

Der Ausschuss ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK hatte sich bereits auf der 2.
Sitzung am 16.12.1999 mit der Behandlung der Freihaltepositionen im
Brennelementlagerbecken deutscher Kernkraftwerke befasst. Die Beratung erfolgte
auf der Basis einer anlagenunabhéngigen Untersuchung der GRS zu dieser
Problematik.

Der Ausschuss ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK kam seinerzeit zum
Ergebnis, dass bel Storfallen auslegungsgemal’ eine langfristige Warmeabfuhr ohne
Entladung des Kerns vorgesehen und moglich ist. Weiter stellte er fest, dass die
Warmeleistung, die durch das Auffillen der freien Positionen zusétzlich anfallt, im
Vergleich zur Auslegung der Kiihlkapazitét gering ist, da die zusétzlich eingelagerten
Brennelemente nur noch eine stark verringerte Nachzerfalldleistung aufweisen. Der
Ausschuss sah daher in der Nutzung der freien Positionen des Lagerbeckens in erster
Linie ein Verfugbarkeitsrisiko fUr den Betrieb der Anlage.

Unabhangig hiervon war der Ausschuss ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK der
Auffassung, dass die Freihaltung der Lagerpositionen fur eine volle Kernentladung
auch ohne zwingende sicherheitstechnische Anforderung beibehaten werden sollte,
da sie die Handlungsaternativen zur Beseitigung von unabsperrbaren Lecks
erweitert.

Nach ausfuhrlicher Diskussion schloss sich der Ausschuss ANLAGEN- UND
SYSTEMTECHNIK den wesentlichen Schlussfolgerungen des GRS-Berichtes an.

Er stellte inshesondere fest, dass bei einer Belegung der Freihaltepositionen im
Brennelementlagerbecken

o der Redundanzgrad bei der Brennel ementlagerbeckenkiihlung
anlagenspezifisch geprift werden muss,

o Einschrankungen bei der Verfugbarkeit der Anlage sowie bei WKP durch eine
nicht mogliche Kernentladung eintreten konnen und

e bal der Ursachenklarung von Storfdlen, die fir andere Anlagen von
sicherheitstechnischer Bedeutung sind, durch ene nicht mogliche
Kernentladung V erzégerungen auftreten konnen.



Bezlglich der Langzeitsicherheit der Nachwéarmeabfuhr ergaben sich aus Sicht des
Ausschusses ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK aus den ihm damas
vorliegenden Informationen keine zwingenden Griinde, die gegen eine Belegung der
Freihaltepositionen im Brennel ementlagerbecken sprachen. Er vertrat die Auffassung,
dass aus den o.g. Grinden eine Belegung der Freihaltepositionen jedoch nicht als
Normalfall anzustreben, sondern als Ausnahme zu sehen sei.

Die RSK erorterte auf ihrer 328. Sitzung am 03.02.2000 die Beratungsergebnisse des
Ausschusses ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK und empfahl nach damaligem
Kenntnisstand, dass die bisherige Praxis der Freihaltung der Lagerpositionen fir eine
volle Kernentladung auch ohne zwingende sicherheitstechnische Anforderung
beibehalten werden sollte.

. Beratung auf der 8. Sitzung des RSK-Ausschusses ANLAGEN- UND
SYSTEMTECHNIK am 11.01.2001

Auf der 8. Sitzung des Ausschusses ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK am
11.01.2001 berichtete der Betreiber des Kernkraftwerks Stade, dass aufgrund des
fortdauernden Transportstopps die Entsorgung der abgebrannten Brennelemente bis
zum bevorstehenden Brennelementwechsel nicht mehr mdoglich sei und im
Brennelementlagerbecken keine ausreichende Lagerkapazitét mehr zur Verfligung
steht. Daher mdchte der Betreiber vortbergehend bis zur Wiederaufnahme der
Abtransporte einen Tell der fur die Kernentladung freizuhaltenden Lagerpositionen
belegen.

Der Betreiber sowie der Gutachter TUV Nord unter Beteiligung der GRS
informierten den Ausschuss Uber die Ergebnisse ihrer Untersuchungen zu den
Auswirkungen der beantragten Belegung der Freihatepositionen im
Brennelementlagerbecken.

3.1 Bericht desBetreibers

Der Betreiber fuhrte aus, dass der Reaktorkern des Kernkraftwerkes Stade 157
Positionen aufweist, von denen 145 mit Brennelementen und 12 mit Stahlelementen
belegt sind. Das Brennelementlagerbecken hat eine Gesamtkapazitdét von 321
Brennelementpositionen.

Aktuell befinden sich 164 bestrahlte Brennelemente und 1 Koécher mit 37 bestrahlten
Brennstdben im Brennelementlagerbecken. Fir die vollstdndige Entladung des
Reaktorkerns werden 145 freie Positionen bendtigt. Derzeit befinden sich 321 — 310
= 11 freie Positionen fir einen BE-Wechsel im NasslagerL agerbecken.

Der Betreiber plant, nach der Revision 2001 im Rahmen des Jahreszyklus 44
unbestrahlte Brennelemente nachzuladen. Infolgedessen befinden sich dann 208
Brenndlemente und 1 Kdcher im NasslagerLagerbecken, so dass nur noch 112
Freihaltepositionen vorhanden sind. 33 Brennelemente aus dem Kern kénnen dann
nicht entladen werden.

o Brennelementlagerbecken



Nach Aussage des Betreibers ist das Brennelementlagerbecken fir die
vollstdndige Belegung mit abgebrannten Brennelementen ausgelegt. Fur das
Lagerbecken existiert ein eigenes 2-strangiges Kihlsystem. Das Not- und
Nachkuhlsystem ist hiervon getrennt aufgebaut. Solange sich der Kern noch im
RDB befindet, ist bei kalt unterkritischer Anlage die Kihlung des Kerns und
gleichzeitig eine Kuhlung des Brennelementlagerbeckens erforderlich. Das
Not- und Nachkihlsystem tUbernimmt dabei die Nachwarmeabfuhr aus dem
RDB und das Brennel ement-Beckenkiihlsystem die Abfuhr der Nachwarme aus
dem Brennelementlagerbecken.

Beziglich der Warmeabfuhr erlauterte der Betreiber, dass die aus dem
Brennelementlagerbecken abzufihrende Warmeleistung im Wesentlichen
durch die im Becken verbleibenden Brennelemente des 28. Zyklus bestimmt
wird. Die nach der Beladung des RDB fir den 29. Zyklus abzufihrende
Warmeleistung unterscheidet sich trotz der hdheren Belegung nur unwesentlich
von der Warmeleistung bei vorangegangenen Brennelementwechseln. Die
Kapazitdt des Kihlsystems deckt diesen Betriebszustand mit ausreichender
Reserve ab.

Aus Sicht des Betreibers ergeben sich aus der Belegung der Freihaltepositionen
im Brennel ementlagerbecken sicherheitstechnisch keine Unterschiede.

Wiederkehrende Prifungen, |nstandsetzungen

Zu den Wiederkehrenden Prifungen und Instandsetzungen fihrte der Betreiber
aus, dass die nachste RDB-Prifung, die eine vollstdndige Kernentladung
voraussetzt, erst wieder in der Revision 2003 durchzufihren ist. Die in der
Revision im Jahr 2002 erforderlichen Prifungen von RDB-Einbauten kénnen
auf die Revision 2001 vorgezogen werden.

Stérungen wahrend des Anlagenbetriebes oder Erkenntnisse aus anderen
Anlagen konnten dazu fuhren, die Anlage abfahren zu missen. Sofern
notwendige Massnahmen eine vollstdndige Entladung des Reaktorkerns
erfordern und dies nicht moglich sein sollte, verbleibt die Anlage im Zustand
"kalt unterkritisch und drucklos® im Wartezustand. Nach Aussage des
Betreibers besteht kein sicherheitstechnisches Erfordernis, den RDB zu
entladen. Eine hiermit verbundene Einschrénkung der Verflgbarkeit sient der
Betreiber as sein Risiko.

Beherrschung von KMV-Storféllen bei Belegung von Freihaltepositionen im
Brennelementlagerbecken

Im KKS ist das Not- und Nachkihlsystem der Anlage unabhangig vom
Beckenkihlsystem. Zur Nachwarmeabfuhr aus dem RDB stehen 4 x 100%
Nachkthlpumpen zur Verfigung. Im Langzeitbetrieb wird ein Not- und
Nachkthlstrang auf Nachkihlung geschaltet. Der zweite Not- und
Nachkuhlstrang Ubernimmt weiterhin die Leckageergdnzung. Bei Ausfall eines
Stranges kann erfolgt die Warmeabfuhr Uber die Dampferzeuger abgefihrt
werden, oder es erfolgt im intermittierenden Betrieb mit dem verbleibenden
Not- und Nachkihlstrang, der dann abwechselnd die Nachwarmeabfuhr/ und
die Leckageergadnzung Ubernimmt. Dieser Anlagenzustand liegt der Auslegung
zugrunde und gewéhrleistet nach Aussage des Betreibers die Warmeabfuhr



auch im Langzeitbereich. Die Brennelementlagerbeckenkihlung ist hiervon
unberdhrt. Eine Notwendigkeit zur Entladung des Reaktorkerns besteht nicht.

Zu Ausfdlen bel geschlossenem und gefilltem Reaktorkihlkreislauf berichtete
der Betreiber, dass das Nachwarmeabfuhrsystem unter Berlicksichtigung des
Einzelfehlerkonzepts so ausgelegt ist, dass bei einem Ausfall eines Stranges
durch einen Einzelfehler die Nachwarmeabfuhr aus dem Kern Uber den
verbleibenden Strang erfolgen kann. Es gibt auch in diesem Fall kein
sicherheitstechnisches Erfordernis fir eine Kernausadung. Neben der
Maoglichkeit der Warmeabfuhr Gber die Not- und Nachkuhlstrange steht die
Sekundéarseite als Warmesenke bel gefllltem Reaktorkihlkreislauf zur
Verfigung. Die Malinahmen zu dieser Vorgehensweise sind im BHB
aufgefihrt.

Zuverlassigkeit der Systeme im Langzeitbetrieb

Der Betrelber legte dar, dass die aktiven Komponenten des
Nebenkihlwassersystems, des Zwischenkihlwassersystems und  des
Brennelement-Beckenkiihlsystems sich im Dauerbetrieb befinden, wodurch
eine geringe Ausfallrate anzusetzen ist. Fir das Not- und Nachkihlsystem
liegen Erfahrungen aus den vorangegangenen Revisionen Uber die 28
Betriebgahre der Anlage KKSvor.

Fiar die aktiven Komponenten der  NachkUhlkette und des
Brennelementlagerbecken-Kiihlsystems sind aus Sicht des Betreibers im
ausreichenden Umfang Ersatzaggregate vorhanden, die innerhalb von 24
Stunden ausgetauscht werden kénnen. Alternativ dazu besteht die Mdglichkeit,
notwendige I nstandsetzungen im gleichen Zeitraum durchzuf Ghren.

Nach Meinung des Betreibers sind die Festlegungen in den
Sicherheitstechnischen Bedingungen des BHB fiir das Vorhaten relevanter,
funktionsbereiter Komponenten wéahrend des Anlagenstillstandes bei einer
Belegung von Freihaltepositionen im Brennelementlagerbecken abdeckend. In
der Langzeitphase ist nicht die Notwendigkeit eines Entladens gegeben. Nach
einem KMV-Storfall wiirde die Instandsetzung und Uberpriifung der fir ein
Entladen bendtigten Hilfseinrichtungen nach Aussage des Betreibers ohnehin
mehrere Wochen dauern.

Mal3nahmen der 4. Sicherheitsebene bei Belegung von Freihaltepositionen

Nach Aussage des Betreibers ergeben sich auch bei den Mal3nahmen der 4.
Sicherheitsebene bel Belegung von Freihaltepositionen keine Auswirkungen,
da im KKS kein systemtechnischer Zusammenhang zwischen den Systemen
zur  Wéarmeabfuhr aus dem  Brennelementlagerbecken und  den
Nachwarmeabfuhrsystemen besteht.

Auf Nachfrage des BMU erlauterte der Betrelber, dass die Belegung der
Freihaltepositionen des Brennel ementlagerbeckens so lange beabsichtigt ist, bis
ein Abtransport von Brennelementen moglich ist. Auf weitere Nachfrage des
BMU erlauterte der Betreiber, dass die im Prifhandbuch vorgeschriebenen
Prafungen in Abstimmung mit der Aufsichtsbehtrde vorgezogen werden
kénnen und dass es nicht zu einer Beeintrdchtigung der Prifung von
Rohrleitungen kommt. Bis zum Jahr 2003 ist keine Prifung geplant, fur die



eine Entladung des Druckbehdlters erforderlich wére.

Das NMU wies darauf hin, dass auch bei belegten Freihaltepositionen im KKS
die Brennelemente zum grof3en Teil entladen werden kdnnen und lediglich ein
Teil der Brennelemente im Druckbehélter verbleibt, so dass eine eventuell
erforderliche Inspektion erschwert, aber nicht verhindert wird.

Die GRS ergénzte, dass der Fall einer zwingend erforderlichen Kernentladung
in Deutschland noch nie aufgetreten ist.

Auf Nachfrage des Ausschusses ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK
bestétigte der Betreiber nochmals, dass die Belegung der Freihaltepositionen
im Brennelementlagerbecken nach seiner Auffassung keine zusétzlichen
sicherheitstechnischen Anforderungen nach sich zieht. Das NMU erganzte,
dass eine Forderung Uber Freihaltepositionen im kerntechnischen Regelwerk
nicht enthalten ist, sondern dass dies in den Grundsdzen zur
Entsorgungsvorsorge (BT Drucksache 11/1632) vom 19. Mé&rz 1980 geregelt
wird. Mit Ausnahme des Kernkraftwerkes Stade enthalten die
Betriebsgenehmigungen der deutschen Kernreaktoren die Forderung nach
Freihaltepositionen in den Brennelementlagerbecken. Die sicherheitstechnische
Begrindung fur diese Vorschrift ist aus Sicht der Betreiber inzwischen nicht
mehr nachzuvollziehen.

3.2 Bericht des Gutachters
Der TUV Nord legte dar, dass der Bewertungsmalistab seiner Untersuchungen der
Stand von Wissenschaft und Technik ist. Unter Berticksichtigung der Anforderungen
aus der GRS-Studie vom 03.12.1999 sowie der Brennelement-Beladesituation im 29.
Betriebszyklus der Anlage KK 'S betrachtete der TUV Nord
o die Anlagenzusténde "L eistungsbetrieb” und "unterkritisch kalt",
o die Einhaltung der Schutzziele
= Kontrolle der Reaktivitét
» KUhlung der Brennelemente
= Einschluss der radioaktiven Stoffe
» Begrenzung der Strahlenexposition und
o die Einhaltung der Anforderungen in den Sicherheitsebenen 1-4.
Der TUV Nord kam zu dem Ergebnis, dass es durch die Belegung der
Freihaltepositionen im Brennelementlagerbecken beziiglich der Reaktivitétskontrolle
keine neuen Gesichtspunkte bezlglich der sicherheitstechnischen Anforderungen
gibt. Eine Quelltermerhdhung mit Auswirkung auf die Begrenzung der

Strahlenexposition tritt nicht auf.

Die Gewahrleistung der Brennelemente-Kuihlung ist auch bei der geplanten Nutzung



der Frelhaltepositionen ohne Einschrankungen gewahrleistet.

Zusammenfassend stellte der TUV Nord fest, dass durch die Belegung von
Freihaltepositionen keine Auswirkungen auf die Einhaltung der auslegungsgemalen
sicherheitstechnischen Anforderungen der 4 Sicherheitsebenen zu erwarten sind. Die
ausreichende Langzeitverfligbarkeit der sicherheitstechnischen Komponenten ist
aufgrund der getroffenen Vorsorgemal3nahmen weiterhin erflllt. Die betrieblichen
Verfugbarkeitseinschrankungen sind auf wenige Ausnahmesituationen beschrankt.

Auf Nachfrage des Ausschusses ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK ergéanzte der
TUV Nord, dass durch die Belegung der Freihatepositionen keine neuen
sicherheitstechnischen Anforderungen entstehen. Fir den fraglichen 29. Zyklus ist
aus Sicht des TUV Nord nicht mit Verfuigbarkeitseinschrankungen zu rechnen, da die
entsprechenden Prifungen an den RDB-Einbauten vorgezogen werden.

. 4 Sicher heitstechnische Bewertung

Der Ausschuss ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK legte seiner Beratung die
Ergebnisse aus seiner 2. Sitzung am 16.12.1999 zugrunde und befasste sich auf dieser
Basis mit der konkreten Situation des Kernkraftwerkes Stade.

Aus Sicht des Ausschusses ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK sind zur
sicherheitstechnischen Bewertung der geplanten Belegung der Freihaltepositionen
folgende Aspekte zu betrachten:

o Welche Auswirkungen resultieren aus der geplanten Erhdhung der Belegung
auf das Lagerbecken und seine Hilfseinrichtungen und sind diese durch die
Auslegung abgedeckt?

o Ergeben sich sicherheitstechnisch nachteilige Auswirkungen fur die Anlage im
Normalbetrieb oder bei Storféllen, wenn der Kern nicht vollstandig entladen
werden kann?

Als Malistdbe fir die Bewertung der ermittelten Auswirkungen werden die
Auslegung der Anlage und die Anforderungen des kerntechnischen Regelwerks
zugrunde gelegt.

Auswirkungen auf das L ager becken

Nach den Darlegungen des Betreibers und des Gutachters ist das Lagerbecken fir die
volle Belegung mit 321 abgebrannten Brennelementen ausgel egt.

Die geplante Erhdhung der Belegung von 176 Positionen auf zukinftig 209
Positionen erfordert somit keine weitergehenden Betrachtungen hinsichtlich der
Aspekte  Unterkritikalitdt,  Aktivitdtsinventar,  Aktivitétsrickhaltung  und
Strahlenexposition bel Betrieb und Storféllen.

Hinsichtlich der Wéarmeabfuhr ist festzustellen, dass die im Lagerbecken freigesetze
Warmeleistung durch die zuletzt entladene Wechselcharge dominiert wird. Die Uber
die Freihaltepositionen zusétzlich eingelagerten Brennelemente liefern nur einen
kleinen Beitrag, da diese Elemente bereits stark abgeklungen sind.



Nach Angaben des Betreibers sollen im bevorstehenden BE-Wechsel weniger
Brennelemente getauscht werden als im letzten Jahr. Dadurch wird die
Warmeleistung im Lagerbecken im kommenden Zyklus trotz der htheren Belegung
niedriger sein asim letzten Zyklus.

Der Ausschuss kommt beziglich der Auswirkungen auf das Lagerbecken zum
Ergebnis, dass durch die vorgesehene Belegung der Freihaltepositionen keine
sicherheitstechnischen Nachteile fir das Lagerbecken erkennbar sind.

Bezuglich der nicht mehr vollstandigen Entladbarkeit des Reaktorkerns ist zwischen
folgenden Anlagenzustdnden zu unterscheiden:

Auswirkungen auf die Anlage bel Betriebszustdnden ohne K iihimittel-L eckagen

Die Notwendigkeit zur vollstéandigen Entladung des Reaktorkerns besteht im
Normalfal nur fur die Durchfihrung von wiederkehrenden Prifungen wie z. B. der
US-Prufung des RDB. Da es sich hier um planbare Vorgange handelt, kann durch
entsprechende Terminierung (V orziehen von Prifungen) der Zeitpunkt der Entladung
bestimmt werden.

Darlber hinaus sind Ausnahmefélle denkbar, bei denen z.B. fir Inspektionen oder
Instandsetzungsmalinahmen as Folge von besonderen Vorkommnissen eine
Entladung des Kerns erforderlich werden konnte.

In den meisten Falen sind diese Maldnahmen auch ohne vollstandige Entladung
ausfuhrbar. Sollte dies nicht gelingen, so misste die Anlage solange im
abgeschalteten Zustand verbleiben, bis die belegten Freihaltepositionen im
L agerbecken durch Abtransporte wieder zur Verfligung stehen.

Hieraus entsteht fUr den Betreiber ein Verflgbarkeitsrisiko. Fir die Anlage ergeben
sich hieraus keine sicherheitstechnischen Nachteile.

Auswirkungen auf die Anlage bei Betriebszustdnden mit unabsperrbaren
KdhImittel-L eckagen

Leckstorfadle im unabsperrbaren Bereich der DfU werden auslegungsgemal’ durch die
Notkihlsysteme beherrscht. Aus der hdheren Belegung des Lagerbeckens ergeben
sich bei KK S keine direkten Ruckwirkungen auf diese Systeme.

Es stellt sich alerdings die Frage, ob im Hinblick auf die langzeitige
Nachwéarmeabfuhr der Verzicht auf die vollsténdige Entladbarkeit des Reaktorkerns
mit sicherheitstechnischen Nachteilen verbunden ist.

Um den Kern entladen zu kénnen, muss bei KKS — wie bei allen deutschen DWR-
Anlagen — der Sicherheitsbehdlter begangen werden. Der Zeitpunkt der Begehbarkeit
héngt stark vom Umfang einer mit der L eckage einhergehenden Aktivitétsfreisetzung
in den Sicherheitsbehdlter ab und kann daher nicht vorausgesagt werden. In giinstigen
Falen kann dies nach einigen Tagen, in ungunstigen Fallen nach einigen Monaten
sein.

Weiterhin wird zum Offnen des Reaktordruckbehdlters der Reaktorgebaudekran
benttigt, dessen elektrische und leittechnische Einrichtung nicht storfallfest ausgelegt



sind. Diese kdnnen durch Temperatur und Feuchtigkeit funktionsunfahig sein.
Die gleiche Problematik liegt bel der BE-Wechselmaschine vor.

Es muss hinsichtlich der Nachwarmeabfuhr somit davon ausgegangen werden, dass
ein kurzfristiges Entladen des Kerns nach KMV -Storféllen nicht moglich ist.

Betreiber und Gutachter haben bestétigt, dass bel der Auslegung der Anlage von einer
Entladbarkeit des Reaktorkerns nach KMV -Storféllen nicht ausgegangen wurde.

Betriebserfahrungen zeigen, dass die hier eingesetzten Systeme und Komponenten
zur Nachwéarmeabfuhr hinreichend zuverldssig arbeiten. DarlUber hinaus bestehen
ausreichende Moglichkeiten fir Instandsetzungsmal3nahmen, denn die aktiven
Komponenten befinden sich im zugénglichen Bereich aul3erhab des
Sicherheitsbehélters.

Damit kann von einer ausreichenden Zuverlassigkeit der Nachwarmeabfuhr im
L angzeitbereich ausgegangen werden.

Der Ausschuss ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK kommt daher zum Ergebnis,
dass sich aus der auslegungsgemal3en Beherrschung von KMV-Storfdlen bei KKS
keine sicherheitstechnischen Anforderungen an die Entladbarkeit des Reaktorkerns
ergeben.

Zusammenfassend stellt der Ausschuss ANLAGEN- UND SYSTEMTECHNIK fest,
dass durch die teilweise Belegung der Freihaltepositionen

o die Auswirkungen auf das Lagerbecken gering und durch die Auslegung
abgedeckt sind

o die Auswirkungen auf die Anlage beztiglich moglicher Einschrénkungen von
wiederkehrenden  Profungen  und  Inspektionen nur zu  enem
Verfugbarkeitsrisiko fur den Betreiber fuhren

o die audegungsgemdlle Storfallbeherrschung bet KMV-Storfallen  nicht
beeintrachtigt wird.

Aus Sicht der RSK sind bei der Analyse der beabsichtigten Nutzung von zusétzlich
33 Freihaltepositionen im Lagerbecken des Kernkraftwerkes Stade fiir den 29. Zyklus
keine nennenswerten sicherheitstechnischen Nachteile fir die Anlage identifiziert
worden. Die RSK erhebt deshalb keine sicherheitstechnischen Einwéande gegen die
zeitlich und im Umfang begrenzte Nutzung dieser Option. Im Ubrigen verweist die
RSK auf ihre Stellungnahme in der 328. RSK-Sitzung am 03.02.2000, in der sie
empfiehlt, dass die bisherige Praxis der Freihaltung der Lagerspositionen fir eine
volle Kernentladung grundsétzlich beibehalten wird.

Beratungsunterlagen
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